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UNIVERSIDAD AUTONOMA DE CENTRO AMERICA
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San José, 22 de octubre de 1994
R-94-2073 .

Sefior Dr.

D. Eduardo Doryan Garrdn

Ministro de Educacidén PGblica IREIN
Presidente del Consejo Nacional ' i
de Enseflanza Superior Universitaria

Privada (CONESUP)

S.D.

Se envia en linico ejemplar para el sefior Presidente del CONESUP.

Muy estimado seilor Ministro:

El suscrite, Guillermo Malavassi Vargas, Rector de la
Universidad Auténoma de Centro América, (U.A.C.A.) condicién y
calidades debidamente acreditadas ante el CONESUP, con todo respeto
manifieste y solicito:

En tiempo y forma interpongo recurso de revocatoria vy

.~ reconsideracién contra los acuerdos tomados por el CONESUP, segln

articulos y sesiones que m&s adelante indicaré. De no accederse a

las legitimas pretensiones de la Universidad, solicito expresamente

que se dé por agotada la via administrativa Yy sefialo para oir

notificaciones, por correo certificado, como estipula la Ley, el
apartado postal No. 7637-1000, San José.

000
A: Articule XIV, sesién 248-94, 26-9-94

I.- Por la via del facsimile esta Universidad recibio
circular fechada el 19 de octubre del afio en curso. Transcribe el
articulo décimo cuarto de la sesidn No. 248-94, celebrada por el
Consejo MNacional de Educacién Superidr Privada el dia 26 de
setiembre pasado.

II.— Aunque aun esta Universidad no ha sido legalmente
notificada, por este medio se apersona, dandose por notificada, en
razén de la grave lesién que significaria la aplicacién de lo
comunicado per el CONESUP, tanto para el ordenamiento juridico
vigente =-los principios de sana administracién y de economia

t

AVEEIDA 8 - CALLE 33. APDO. 7837 1000 SAN JOSE. TELEFONO (508} 234-0701 FAX (BOR) 204 N3



2

procesal- como en lo relativo a los derechos y libertades de los
que las universidades privadas son detentadoras.

III.- El principio general de economia procesal debidamente
incorporado y vigente en nuestro ordenamiento juridico, al que esta
por supuesto obligado el COMNESUP, exige que se debe acreditar
debidamente, con toda la documentacidn pertinente y formalidades
del caso, los atestados en que se sustente una peticidn por parte
de un administrado, pero, a su vez, libera a éste utltimo de
reiterar ad_infinitum, la presentacién de documentos que ya obran
en el despachec. En otras palabras, es requisito sine gua non
comprobar, mediante aportacidn, los requisitos respectivos, pero,
una vez satisfecha esa exigencia, el administradoc no debe hacer més
que indicar que los documentos ya fueron presentados por él o por
otro a esa oficina en la que, por lo tanto, deben custodiarse. La
duplicacién no cumple ni agrega nada a lo ya existente.

v, - A efecto de ejemplarizar nuestro anterior aserto,
imaginemos, tan sélc por un momento, gue en el Registro Nacional,
Seccién Mercantil, una vez constituida una sociedad y registrada la
misma, se tuviera la obligacidn de presentar ante cualquier gestion
todas las escrituras, sean en original o en copia certificada, para
que el Registrador pudiese corroborar la verdad de lo que se
afirma. Las actuales instalaciones del Registro -bien grandes por
cierto~ serian pequefias para archivar tanto documento que ya obra
en algln asiento de la Seccidén Mercantil. El seflor Registrador lo
que hace es lo que debe hacer, a saber, corroborar si la remisidn
que indica el gestionante existe o no en sus archivos. De existir,
contintia con el tramite; caso contrario, rechaza la peticién
indicando la ausencia del documento de respaldo. Esto, tan simple’
y légico a la vez que racional y de sana administracidn, no 1lo
inventarcen los funcionarios del Registro; existe en nuestro
ordenamiento juridico desde que Costa Rica nacié a la vida
independiente y, por supuesto, en otros paises de més larga vida
gue el nuestro desde su existencia.

V.- Independientemente de las razones que hasta el
momento se han dado, cabria agregar muchisimas més pero, por
respeto al tiempo del sefior Ministro y al del Consejo gue
dignamente preside, me permito solamente agregar unas mas:

a) La reiteracién de documentos no agrega ningun
bheneficio ulterior a la administracién del vya obtenido con la
primera presentacidén; por el contrario, obliga a revisar
exhaustivamente el o los nuevos documentos con la consiquiente
pérdida de tiempo y requerimiento de mayor nimero de funcionarios.
Ademas, debe encontrar un lugar donde ir archivande todas las
nuevas y reilterativas presentaciones de similar documentacidn.
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b) Con la medida que se impugna el administrado se
ve obligado a perder, innecesariamente, tiempo y dinero por el
simple prurito de acumulacidn de papel que, dicho sea de paso, cada
dia es mayor en los tramites.

¢) Hay distraccidn de los funcionarics piblicos por
los tramites innecesarios. En lugar de cumplir con su deber
establecido por ley, tienen que dedicarse a tareas no habilitadas
por norma primaria y, ademds, sin satisfacer ningldn interés piblico
a ellos encomendado, vicio de legalidad que se conoce como
desviacién de poder.

cOo
B: Articulo V, sesién No. 246~94, 29-08-94

I. -~ Desearfamos que en una sesién de ese Consejo se nos
reciba, tanto al suscrito como al sefior Canciller de esta
Universidad, para explicar detallada y exhaustivamente nuestras
sentidas y legitimas preocupaciones pero, en razén del acuerdo
tomado en la sesién No. 246-94, celebrada el 29 de agosto del afio
en curso, articulo quinto ese Consejo dispuso:

" en vista de que los sefiores miembros han recibido
frecuentes visitas de interesados gque han Presentado
solicitudes a este Consejo, SE ACUERDA POR UNANIMIDAD no
conceder audiencias a personeros de las universidades que
tengan asuntos en tramite®,

Se ve, entonces, igualmente obligada la Universidad a impugnar
también este acuerdo.

II.- Nos preguntamos ; CSomo puede cercenarse de esa manera
a los perscneros de las universidades su derecho
constitucionalnente garantizado a que se le concedan audiencias de
parte de ese Consejo para discutir asuntos pendientes ? Nadie, en
su sano juicio, pediria una audiencia ante funcionario puklico si
no tiene un interés actual y pendiente de resolucidn. Para esto
casualmente son las audiencias: para hablar sobre asuntos en que se
tiene un interés directo y actual, pues de lo contrario de lo que
se trataria es de una simple visita social vy, obviamente, un
funcionario universitario no le faltaria el respeto a un
funcionario piiblico solicitédndole una audiencia para conversar de
cuestiones alejadas de las funciones propias de uno y otro. Los
senores Jueces del Poder Judicial conceden tnicamente audiencias
para tratar asuntos dque se dirimen en estrados. Nunca para
conversar sobre cosas ajenas a su funcidén. En el primer caso es una
obligacidén de quien administra y, en el segundo, una pérdida de
tiempo para todos. Sobran comentarios.
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III.~- Esta Universidad, la Primera Universidad Privada del
Pais, tiene bien claro, cudles son sus derechos y obligaciones vy,
a su vez, cudles los poderes y deberes de la administracidn, por lo
gque, al ser un fin de toda universidad contribuir a formar personas
libres, debe comenzar dando el ejemplo, oponiéndose, por tanto, a
que, antojadizamente, se lesione su libertad constitucionalmente
garantizada y reafirmada por la Sala Constitucional en vote No.
3550-92 de las 16:00 horas del 24 de noviembre de 1992.

v.- Deseo terminar citando, de la Ley General de la
Administracién Piblica, el articulo gue literalmente dice:

"articulo 114.~1 El servidor piblico sera un servidor de los
administrados, en general, y en particular de cada individuo
o administrado que con él se relacione en virtud de la funcién
que desempefia; cada administrado deberd ser considerado en el
caso individual como representante de la colectividad de que
el funcionario depende y por cuyos intereses debe velar.

2. Sin perjuicio de lo que otras leyes establezcan para el
servidor, considérase, en especial, irregular desempefic de su
funcién todo acto, hecho u omisién gque por su culpa o

negligencia ocasione trabas u obstaculos injustificades o
arbitrarios a los administrados."

o000
C: Articulo II, Sesidn 245-94, 22-08-94

I.- Celebro que ese Conseljo, en sesidén 245-94, celebrada el
22 de agosto de 1994, articulo segundo, haya tomado el acuerdo de
" "Ho aceptar obsequios provenientes de Universidades Privadas bajo
la. tutela del Conesup e indicar a la Secretaria Técnica gue
cualquier presente a las Universidades Privadas, les sea devuelto
con la mencién de este acuerdo." (E1l subrayado es nuestro).

I1f1.- Esta Universidad desde hace mucho tiempo advirtid a los
funcicnarios competentes lo peligroso de tal prdctica y, por
supuesto, jamads ha incurrido en esa tentacién, a Dios gracias.

ITI.— Si bien nos congratulamos con el acuerdo tomade por el
Conesup de impedir esa nociva costumbre, deseamos llamar la
atencidén respecto de gue no podemos, por otra parte, aceptar, bajo
ninguna circunstancia o razén el gue, en ese mismo acuerdo
transcrito, se afirme que las universidades privadas estédn bajo
tutela del CONESUP. En efecto, nuestra Universidad no requiere de
tutela alguna, puesto que ni somos orates quienes aqui laboramos,
ni nuestra Universidad ha sido declarada en estado de interdiccidn
para gque sea objeto de proteccién y administracién. La

Hiad
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Constitucidén y la Ley hablan, inequivocamente, de inspeccion como
accidén, de inspeccionados quienes la sufrimos y de inspectores
quienes la ejercen. La diferencia con la tutela es abismal y, por
ende, solicita la Universidad gue se haga la respectiva aclaracidn
y rectificacidn del acta, porgue es inaceptable que estemos en tal
estado mental, menos adn sgi desde hace muchisimos afos sus
pPersoneros dejamos de ser menores de edad. Caso contrario,
respetuosamente la Universidad impugna igualmente este acuerdo.

oo

Como ultima solicitud y para una mayor agilizacion de la
informacién y en aras de una razonable utilizacidén del tiempo y-
recursos tanto de ese Organo desconcentrado como los de la
Universlidad, respetuosamente solicito, se acceda a brindarncs el
contenido de las actas de las sesiones, grabadas en un disquete
(Wp51) el cual, por supuesto, suministrd la Universidad. De este
modo se evitaran atrasos en la obtencidn de las actas y el CONESUP
ahorrard tiempo y papel.

oo

Me disculpo si este memorial ha resultado un poco extenso,
pero m&s largas, sin duda, serian las dificultades tanto para el
CONESUP como para la Universidad si se mantienen los acuerdos que,
por este medio, se impugnan.

Muchos de los problemas que tlienen las universidades privadas
que sufrir, sea impugnando los acuerdos, acudiendo a estrados o
tratando de entender qué fue lo que quiso resolver el CONESUP, se
podrian resolver de una manera muy simple y que, ademds, es de
_obligado acatamiento por parte de ese 6rgano: contar con la debida
asesorfa juridica tanto antes, como durante y luego de tomarse los

+

acuerdos. De ser acogida esta solicitud, tenga la seguridad de que

gran porcentaje de los asuntos cuestionados desaparecerian.

por lo dicho y con fundamento tanto en la normativa juridica
vigente, come en la jurisprudencia y doctrina que la informan,
reitero, respetuosamente, la peticidén de revocar los acuerdos
impugnados por este escrito.

Sin otro particular, se despide cordialmente

QUILLERMO MALAVASSI VARGAS
RECTOR



