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ASAMBLEA LEGISLATIVA
SAN JOSE, COSTA RICA PROYECTO

SECRETARIA

ASAMBLEA LEGISLATIVA:

Cuando recientemente esta Asamblea emiti§ el Decreto No. 1624 de fecha
27 de agosto dltimo, por medio de la cual se derogd el impuesto del 10% al capi~
tal, se est%blecié bien claro que las cinco cuotas que faltaban por cubrir dejaban
de cobrarse, pero que desde luego todos los saldos pendientes de las cinco cuo=
tas vencidas, se harfan efectivas dando facilidades, Durante todo el tiempo que;
estuvo vigente esta ley y consiguientemente la del impuesto sobre la renta, la O-
ficina de Tributacién ha venido realizando reavalfios de la propiedad, y en la ma=-
yorfa de los casos se ha producido este reavalfo pocos dfas después de haberse
derogado la citada ley del 10%. Parece razonable que si estos reavalfios se han
producido en la referida fecha es conveniente que si para el pago del impuesto del
10% se dieron cinco afios, para cubrir este reavalfo debe darse un plazo prudente
de por lo menos 2 afios. Pero resulta que en estos momentos la Oficina de Tribu~
tacifn estd tratando de hacer el cobro de esas diferencias con el solo plazo de 2
meses. En muchos casos este reavalfio ha producido en més del doble de lo que

¥ se venfa pagando.

Por todas estas razones, y para que sea realidad el prpp&sito del Poder E~
jecutivo cuando someti§ la derogatoria del impuesto del 10%, venimos a proponer
el siguiente proyecto de ley:

LA ASAMBLEA ETC.,
Decreta:
Articulo 1o, ~ Adicifnase la ley No. 1624 con un transitorio que diga:
. Transitorio,= Los ajustes practicados durante la vigencia del impuesto, para efec
tos de su cobro se dividirdn en dos cuotas anuales, a partir de la vigencia de la pre
sente ley y no se les aplicard multa alguna durante dicho término.

Articulo 20.~ Esta ley rigé desde su publicacién, =

. DADO ETC.,

/P‘yfaf—(c:z-mm# '4

Rafael Quesada Casal
28 de octubre de 1953, -

N an .
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SECRETARIA DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA. - S8an José, a los veintinueve dias del mes de

octubre de mil novecientos cincuenta y tres. -

En sesién de esta fecha se ley6 el ante-
rior proyecto. El sefior Presidente or=
dené pasarlo a estudio e informe de la |
COMISION DE ECONOMIA Y HACIENDA.




ASAMBLEA LEGISLATIVA

DICTAMEN NEGATIVO

SAN JOSE, COSTA RICA

SECRETARIA

ASAMBLEA LEGISLATIVA: )
_Al“Guedar derogado el impuesto del diez por
derogé ques'segui

fine lesto qlle se demsa’-

=
ciento dispuse”el articulo 3° de la Ley que

ré cob ose el pendiente adeudado del
relativo a sus cuotas primeras, segunds
ta, asf como los ajustes verificadog specto a las mismas por =
la Tributacién Directa, con las jf
Inte de cobro aludido en articulo -

tas respectivas; y el articu-

lo 4, que: respecto del pend

anterior, la Direccién Gepfral de la Tributacién Directa extende

rd las certificaciones fe falta de pago para fines de cobro Judi

cial...."
‘No es acertada pues la afirmacién hecha en

la exposicién del jproyecto y que sirve de fundamento al mismo, de

que "todos los saldos pendientes de las cinco cuotas vencidas se

harfan efectivas flando facilidades," 51, como se ha dicho, 1la

ley no establece facilidades para ei page de lo adeudade por con
cepto de cuotas vencldas, mal podrian establecerse en una nueva-
ley para lo adeudado en virtwd de ajustes que en muchos casos se
originan en declaraciones inexactas 3 |, capital,

Existe, ademfs, la clycunstancia de que ha

sido prictica del Ministerio de Hacienda el ender facilidades

de pago en cuales casos s{ y en cuales casos §o, conviene dar Iz
cilidades para el pago de impuestos adeuda.doa.

Habiendo qnedaﬁo cegado para el nuevo gobier
no la fuente de ingresos tan importante como jfué el impuesto del

diez por ciento, no es dable cerrarle el de la recaudacién

Por lo tanto nos permitimos

AAAAA

negativo al presente Proyecto,publicado en Gaceta No. 250 de 4

de noviembre de 1953,
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Sala de Comisiones de la Asamble a Legislativa,.- COMISION DE ECONOMIA

Y HACIENDA,~ San José, 16 de noviembre de 1953,

William Reuben A,

Luis Bonilla Carlos “anuel Vicente

/ir
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ASAMBLEA LEGISLATIVA DICTAMEN NEGATIVO

SAN JOSE, COSTA RICA

SECRETARIA

ASAMBIEA LEGISIATIVA:

Presenté a la consideracién de la Asamblea anteriar el diputado
de 1a misma Don Rafael Quesada Casal, un proyecto tendiente a adicionar -
la Ley N° 1624 con un transitorio, EL proponente hizo referencia en su -
exposicién a que al ser derogado el impuesto del 10% al capital se habfan
dado facilidades a los deudores en mora de tal triuto, para que pudieran
cubrir esos adeudos. Pero el propésito de su proyecto es el de adicionar
con un transitorio estableciendo que los ajustes practicados por la Tribu '
tacién Directa durante la vigencia del impuesto referido se dividan en --
dos cuotas anuales sin pago de milta, La Ley que derogé el impuesto del
10% dispuso,en el articulo 3° que “se seguirfa cobrando este pendiente ——-
adewdado hasta la quinta cuota y asfmismo los ajustes verificades scbre
dichas cuotas por la Tributacién Directa. Dice el texto del articulo 4°
de la misma Ley: "respecto del pendiente de cobro aludido en el articulo.
anterior la Direccién General de la Tributacién Directa extenderd las cer
tificaciones de falta de pago para fimes de cobro judicial",

Encuentra la Comisién de Economfa y Hacienda, al hacer el estu--
dio de dicho Proyecto que no es enteramente cierto, o no tiene fundamento,
1s afirmacién que hizo en su exposicién el Diputado proponente quien dices:
"todos los saldos pendientes de las cinco cuotas vencidas se harfan efec-
tivas dando facilidades", Si la Ley original no hizo facilidades para el
saldo por concepto de cuotas vencidas, mal podrfa establecerse en una nue
va Ley que para ese adeudo per virtud de los ajustes de que se viene ha-
ciendo referencia se den nuevos plazos, ajustes que es preciso ‘hacer en -
muchos casos originados por inexactas declaraciones del capital, Existe
otra rezén mis y es la de que el Ministerio de Hacienda siempre ha hecho
facilidades de pago en casos justificados.

Estima nuestra Comisién informante que habiendo desaparecido u-
na fuente de ingresos tan importante para la Hacienda Piblica, como era =
el tributo del 10% sobre el capital, no es procedente abrirle nuevos Ca=-

minos de dificultad a la recawdacién de las rentas fiscales, como seria =




=D Ve 6
la que propicia el Proyecto del Sr. Quesada Casal.

Pero con el objeto de estar mejor informados scbre el particular
obtuvimos la opinién del Sr. Ministro de Hacienda actual y del Director -
de la Tributacién Directa, habiendo sido adversa la de ambos funcionarios,
por una serie de consideraciones muy atendibles y que en términos genera-—
les quedan expuestos en este Dictamen. Por cierto,que uno de los argumen
tos gue ya la Comisién l&gia- hecho,fué ampliamente apoyada por el Sefior Mi
nistro de Hacienda y por el Director de la Tributacién Directa en cuanto -
a que estos reajustes hechos a los adeudos por concepto de ese impuesto ==
al capital fueron el resultado de la inexactitud en la mayor parte de las
declaraciones previas y al entrar en vigencia la ley en 1948,

Por todo lo anterior venimos a rendir dictamen negativo en el -

refe rido Proyecto,

William Reuben Aguilera

Luis Bonilla Castro—'““’_'_ﬁ Carlos M1, Vicente Castro



