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- Yo Emiliang Cdio Mendez en su calidad de defencor de los sefiores
¥ Fernundo Perez Varges 4 quienes se lmputa el delita de homicldio. 3
de Luie Wempa: CAaVATTi9.y de Pedro Perez Cortde, & qulén pe imputn el
-l-.u-tn de leciomes en perjuicic de lemael Homin Alpisar en la causa gee I
. le eilguic ante el seiior Juex del Crimen de Ale jucda, eon el debido 0
loterpango recurss de casmcion de la sentencia de la Bals Begunde de _u';l
ciones de las 2 y 25 minutoe de la tarde del dia 16 de Uctubre pﬂnln.
sado por la cual e condena & loe das primerce come sutores de homicidia
cllifiniin & sufrir la pena de presicio intt:mlnultl ¥ el tergers couo ab-
tor de leelones & euirir la penus de un &io un mes y un dis de prieidm,
les mijulentes rasones} |
Bn guanto & la lorma 3 For vilacidm de loe articulos

eisos So. y fo., - 98y O6del Codigo de Procedimientos Penalesw, porgue ond
fallo @& que hago mérito no se resolvieron todse les cueetiones gue

objeto del debate y debidamente planteadse en el alegato de buena prue Y
ante el _J{:'##’;rj-:ﬁn la Sala de Apelaciocaes.el dfs de la vieta,

:_:-_f:x:qll fondo  Bor lo que rll;ﬂtti;}:ﬂt condena _

ta & J“EII:LE.I:Hiﬂ FaTRz oz ﬁdiuun;. nplmuinn lnge del n.ﬂi:nlu"i&h:r. i
¥ 243 del ﬂnﬂ.ign .Euml en relsci :':n con 468, - 479 y sigulentes y 543 del C o

dige de Prncedimuutu Fenales, con error de hnecho y de derecho en Ia mgh ]

ciucion de 1a prueks al tener por clerto que Sérnando #erez hayu sido -

e

tor-en el delito de nomleidioc perpetrato eb dafic de Luis Campos ¥y porque de

serlo ,4ue no la es elingeas tendris que ser conceptusde como homieldio sl ‘_‘_

€epeciules circunstancliae en cuyo caes se violé en la sentencia el art. 247

del Codigo Penml, tawblén con error de hechs Yy de derecho en l& apreg L

de ls pruebs una ver gue no existen en &l proceso datos gue den pie pura :
EF

g .
timar que el homicisia de hubiese cometido con slevasia coma 1o demuestra
ls consideracién de la 5als al estimar gue no hubo superioridad de

cometeree la mccidn. U en otrom ti'm.l.nn:} 6l no hay superioridad de
materialmente imposible la lll"ni.{l. queé ha tenido 2l »i;ibuml ca i :

pura 2l efecto de fijar el cato como Eml-!ﬂl.n_n dentro. ﬂ
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2o, del Codigo Fenal.

En eusnto &l nmﬂn ﬂla I‘Il respecta = 1a vondena impuests & .u.bnrtn
Iir:n por 1iu11:1nn del 1:ti=u1ﬂ 247 ¥y lplieiniﬁn 1nﬁu£1dl del trticuln
243 inclss ﬁﬁ‘u,mnﬂr del lmlip Penal,con error de Becho'y de derepho

) .
¢idn de la prueba,sl culificurse de homocidio eslifacadojel nomicidip per=

w
petrado en perjuleio de Lé4ie Campom,gue lo ruf ain lﬂlﬂ':‘}llﬂﬂ cirscuntans-
-d -""'"".:r‘.d-,

clas; -por violgeion del artinuln li incison 2o -4n—ﬁu To;al no tomeree en
cuentas loe “.ti'mulnn podergoeos que originuron el delito,el hecho de haber=-
ge presentsdo & ls sutoridad pudliends haber aludido la perueunl;n de la
.;iuhtl:h.-ll Eﬂ'ﬂfﬂllﬂﬁ.‘ihﬂ!rl ¥ la eonducta anterior irrepochuible del reo
como clrecunstanciae atenusntes modificedorse de su responeablilidad penal;
R ﬂulnel;:n de los articulss 153=y 15& del mismo r:;unﬂn a6l oo operar la
raplﬂiluclnrn de la penua de conformiced con lae wienuantes indicutae;
par r;llcuum im:*.u y cerreppondente viglacidn ¢el wrticula 20, incie
EQ 1:.. del Eﬂﬁ.lﬁﬂ I"l.nt:!? con error de hecho y de derechic en 1la aprecin-
cion de ls prucba una vez gue, hablendo habido pm atégue de lop atompe-
fiantes contra Alberts, acompullantes gue con Luiw Campow Bickeron uso
de sue armas contra Alberts,come lo prueba el hecho de haber sido émte
con arme de fuego de unmo de los disparos.gue le hizo con sU rn-;lﬂr
Iuis Campos. Susts 1 necho de gque lu Bala en su mentencis Sedb. dem=
cartads la egravante de abueo de superioridad de arme pars gue se com-
premda gue no putdeérexistdr la .I.Iﬂnnfil..
%n cusndo al fondo en la gque rempects & la condens impuepta a Tedro
n:rn: por vinl:ei:';u del articuleo IQJ en &ug incisce 1‘-‘; 4*- ¥ -ﬁfjen
relacion con el arficule ".I.ﬁn!\r ambos del G:llrﬂiﬁﬂ' Penzl ul ne hebeese impues
to la pena nacienco la"l"tgl.-ilhn.n-':l:iﬂ gue corregponde en me.riur & lee
cirnunntueun stenuantes indicmdas ¢on error de hecho y de derecho en
la l.p::ein.cim de ls pruebs, Far '.rialn.clnrn gel articula 19‘? ineiso j."i;.
del Codigo j':m.l una veg gue, eiends el delito de gque ge trata motiva- |
e r

do por asuntor politicem en el que intervine tods el pueblo de Llanc

Brenes,-e¢s del capa declarar el inculto gque fue goliclitaedo gpertunamen= {
te & ls Balu pars gue hbétéers la ﬂ:mnduum correspondiente, }v}"X% E
Pundo. eete recureb-en: les‘articulos 608 - 618 incieoes Io. y 2o. 614
incieo 4o, Cddigo de Procedimientss Penmles.

Uportunamente apliare eecte resursa,

Fara notificacionee eehals mi oficina,
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|:1| Salas de Casacidén.San José,a las diez y cincuents minutos de la e
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ﬂiru de mil movecientos treinta y umo..

9 Citase y emplazuse & las partes para que deantro de tercero ﬁir

m_i_],n 8als de Cesacldn en demanda de sus derechos:y se les T -

miir_m..nm_u- el ascto de la notificecidn ¢ por separado dentro del
stérmino del emplazamiento,sefialen casa en el centro de ests ciudad
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il ®n “an Josd, 1 lne nueve de g mafiens del veintitrds de movierbre da!

_mil novecientos treintf y uno notifiqueé el suto snterior gl Fiscal &r-

3 Uorte quien firmd.- lgng ol Cnei. i1 S : |

o kn “sn José, alas once de la mefiana del veinti trés de noviewbre de mil
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1 . BELA DE CASACION.- San José, a las cuatro y media de la tar-

z— de del giete de digiembre de mil novecientos treints y unog = '+ !
- 3 Informe el Consejo Hacional de Prisiopes acerca del tento
4 _de pena descontade por el reo Pedro Péres Cortés.—
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- Consmio.. Neeional de #risbones, Senidosd,. dese de diciembre da mil no-

1 yaghenton treinta y una,
g il Loaoinitl M Ve selicitud de libertsd fermuleda ante ladala de.Ca-
3 secién por el bicenciade Emiliane Odio, -como defensor .de fedro “eres
ne:_[}ﬂr_tﬁa,__lﬂinnﬂ_i_lﬂnulﬂnﬁn hlplzar; y viste la causs principal de |
la cual aparsce gue la dala Segunda de &pelaciones shsolvié al reo del

i

w honicidie an dafio de Luis Cempos Chevarrfa, condendndole ffiicaments |
1:*! por las legiones diches 4 doa gflos un mes ¥ un dfa; gue ne hay recursc
. de Casacidn interpusato por la parie acusadora,.y.que el reo parmanece
m.preso desde el veintidda de julic de mil rovecientos weintinueve, puse
w 1z excarcelscidn le hg sido denegada lgs custro yeces que la ha pedide
o { véarise constancls de dngreso, folle 16, Indagatoria; folie 22, y de-
e negntorias de folios 124, 168, 175 y 319 de la causa).d
. : Considarando: - - I —

sl §ue aun cuande segin el "por tante” de la sentencis de segunds insfsncls

s lu perscng ‘ghatielta y condenedas por el homicidie ¥ legionss dichas fus
w tedro Pérez Targue, el Consejo sptisnds que sa trata de un sinple error

n?:;lgpﬁ plline, ya que el predmbule de dicho falle se refiere ol e 8.

o Fedro éres Cortés,
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Cxuds por oomicicio canira Alpertc j Fernenus Fered glroe en dauoc de

Fufe Campes.
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Emllisng (tip defenser de Fernando Ferpe:r con Tespeio EXpEngEo

i
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For renuncle de lof fisdereesingreec & ls carcel de Ban Ramdn el reo Feznkmg
Peréz, pero el decreto de sxgsrcelacicon na ha Elde revocaao. A [in de que, |
tinue gozande de la licertad bajo Llanss que el reo esis pregto & volver &
dir,pide « la Honorakle b la,comigione sl efecto =l selior Juez el Crimen

Als juels, H] Juex Ue San Hemdn remitio ¢l Trea & la Ccarcel ae Als jutla,

gun  Jese 29 de Dieiembre 1Usal.
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Sala de Casscidén. San Josd,a las cuatro y cinco minutos de la

Habiendo sentencia y atendida la gravedad de la imputacifn en

s ©olla hecha sl reo Fernando Pérez Vargas y la calidad de la pena impues
ta,no ha lugar a lo pedido en el uannt-n qun antecede. -
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fernando Peres
Luise CampoE «

Eala de Casscliob.
Cauea conlira Alrerto ¥

por homieidio en perjuicio de

L ELRseTed

0 'Brnueu.pﬂimuu reppetusamente '

d+1 Poeblo de 1llan
1oe reoe &l indulto de la pena o

Loe infreequitos Ve inom,
ea gervido otorgar & favor de
Feret ,han gido elempre reputzdos como
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pedida por la def
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gonue honrsdas,bueno® ¢
conviccion de que &B el presente caso E
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1oe eefiores Peres

1ito politico,n donde mo Egn
vida el selior Campoe intervino todo el Fuek
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cir que en el movimiento no hubler tomdo parte loe
cisntes pare &8

pieded que
g

onloe de Ben Ramom. Eetae EOQn TAZONE® gufl

rear que el Tribunal otorgue la gracis & peTte cel sentimiento Qe
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ol
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Sala de Casaclén. . . f -
] |

Ceuse contre Alberto y Fernando Pérez ll/f

8. i

por homicidio en perjuiclic de Luls

(oo L i
Fer5ine

Los infrascritos vecinos del pueblo de Palmares,pedimos reape —
tuosaments al tribunal, sea servide otOFgar a favor de los reos :
el indaltc de la penn pedida por la defenza. Los sediores Peresz, ’
' han sido slempre rejutedcs como parsonas honrsades ,buenos padres ;
* da famills y cludedancs,y en #1 alma del pusblo se mantione 1a
gonvicclon absoluta de que en @l pressnte cesp se trata de un -~
delito politico, a donde no aon los Sres Péreaz los verdaderocs
L responsables ded delito, sfno gune se ests prosiguiendo de una f
manera verdaderamente inconsiente, contra doz personms que son
I el orgulleo del pueblo no o por su trabajo,s por su honredéz.
1 En el movimiento em que ié 1a vida el sefior Gampos, intervino ;
todo el puoblo,slendo mms de doasclentas las personas conprometidas.
21 hecho de que en el proceso en definitive no sesn juzgades ctressg
porsonas que los Péresz, no quiere decir que en 6l movimlento no
hubderen tomsdo perte loca veclnog de'lleno de Bremes, én conniven=i
cle con loa de S8an Ramém. Iskas son razones suriciontes suficien—
ko para ssperar que el Tribomel ctorgue la gragls o parte dal
gantimiento, del ruegp de pleded que todo un pusble le Smplora,

gengeeniLer [EE

¥y por el septimisnte qus ira a dos femilias deawilidsa , que
v Lhon de haper frente a indeciblea sacrificlos, pare sostencér s los
N fpoquefios hijos de les recs,.
. ; ;
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Seles de Cmsacidm.

Couse contrd Jon A¥berto y fernando
Péres por hemiolils en perjuleic de
Luls SO S

Lo= infraseritos vecinos del pusblo de San Remén, pedimos
respetucsamemts al Tritunal, se sirva otorgar a favor de
loa reos, el indulto da la'pens pedida por la defenza.
Los muy conooidos gefiores Feresz, han sldo reputados en eate
jueblc y an todas” partes donde ellos son conocldos, como
personas Ronradas, de una sonalidmd ﬂﬂﬂhllp,ﬂiﬂ:ﬂdﬂ
sdemds, padirss de varlos hijos, sufriendo estos las conse -
cuenciza de unw eguivocaclon tan lmmentable, como a Uds a
sucadido con estos oo g Ferez, ol orgullo de tnduni::?r
donde el trabajo de ol ‘se vea, por amor & @aste, y ho as
con lo sjeotte. | !
En el cormzén de wverios blos ae mantiene la idem ingui -
table de gue en al presente caso ge trate de un delito gnli -
tico, a donie nfaon loa sefiores Pdrez los cnlpables de lo
auuﬁﬁiiu. uinb‘g- ai “se quiere omatigar eate hecho, lo ha -
n con mmg de doscientas personsa qus estuvieron on sata
ance sangriante, de lo que tensmos seguridad exacta, que
dichos sefiores Perez son inmltersblemente honrados, lnocentes”
an astpa hachos,.
El hecho de que am el procesc en definitiva no sean juzgedas
otras personss que los Feres, no guiers decir que en el mowi-
miento rio hubleran tommdo parte® loa veclnos de Ldano de Brenss
Junte con inmemao po de nueatro mismo tueblo de San Raméa.
Creemcs que 3on estas suflclentea ragonea, para esperar jue
sl Tribvusml plesse por medio de la cabeza de un pusblo en-
terc, en lo E:l hace y debe’ hacer, almismo p tiempo
pars sslvur la ruinm del quite del calor de suspadregsa
varioa nifios que seran los defensores deo muestro sualo patrig
an &l dia de maiiane. \ :

SAN RAMON.
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i PAPEL DE OFICIO

Sala de Casacifn.- San-José, @ las tres y quinee minotos de
la tards del veintidds de abril de mil novecientos treinta ¥y 008,
i - Hesultando: . :
Que el Licencisdo Emiliano Qdie como defensor de Fernando Pé-
rez pide revocatoria de la resolucidn dictads por &sta Salda &8 L83 duUS~ |
tro ¥y oince miagtos de la tarde del doa de marzo fltimo en gue 5 :lE-I:IJ.Ei—
va sin lagar su peticifin pars gque el cltado.reo porntinde en libertad
medignte la rendieidn de una nuevs fianza de haz pers lo gual pidid se
comisionera sl Jues del Crimen de alajuela; § 1K — .
S Considerando: = — |
que en vists de los metivos legalesen gue ge fundé la Sala %
SJegunds de Apelaciones para conceder la excarce lacidn del expresado

| Pernando, consignados en ol suto de ias dos y veinte sinutos de La tar-

| da del veinticuetro de sstiembre del ahio trasanterior (Trolio 524), di-
aho benefisio no pusde tenerse por subslatente puesto gue &n virtad QHI
ia aesntenclia derinitiva diotgdas, agquellos mOoT1VOE hepn desaparecldo y l
por configuiente lg peosibilidad de excarcelacifn con arregle al articus
Lo %42 del G6digo de Procedimientos Tenales.

Por tanto, se declsra improgedente la revooatoris sollcitada,

fg.:}h;&'ﬂ"‘f-.-u.ﬂ ':-__."L-' PR

ﬂ-.‘ '-- '3
5 # - 1 " .-""-
u/i e el Pl e i .__I
i N Al ey
Alll'f \.-Il.-l'u"l—-i"'- N hh'\L — il - - St LA r L s |
_———— - — - F
3 -~ e ; i
-'_";.'.'_-.c,-il S B

A las rueve de ls mefigns del veintiocho de abril de mil rovecientos |

e T — £ :—ld;



1) troints y dos,le notifiqué 1lp resolucidn anterior sl gefior Fiscal
3 de Corte :r entendido fix

3 {i;ﬂinﬂ b«l—‘—U—»lnwt :

4
5 A lag diez de la maflana del dos de mayo de mil novecientos treinta y
IJ dog,le notifigué ls regolucidn anterior al Licencipdo Em

7 dio y entendido firmé.- G{;;EL_O __g T“t_""k’

f. S

1 r-;' i . j

1

12 Hayo constar: que hoy, a ls hora designada y e&n sudiencia piibli-

13 o8, se celebrd la viata de este asunto ente la Sela de Casacifn compueg-

4 %a de los Magistrados Oreamano, Fresidente; Trejos, Dévila, Vargas Fa-

15 checo y Cuardis. Alegb el defensor Licencisdo Emilianc Odio quien pre-
I

1o sentf unos memorisles suscritos por vecinos del cantdn de San Eamqin_,ﬂn],

17 cantén de Palmareas y del pueblo de Llanoc Brenes.

m! San José, dos de Jjunie ﬂ.- m-:l-l ?ﬁ?&niﬁniﬂﬂ t:ninjﬂ ¥ dos.-
| £ o o
19 5?" f:f.'E‘.' iﬁ'—ﬂw}-"' bt 0,

-——

2 : e N

L
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Safior,

gacratario da 1n § aln Segundn de & pelacionos.
r E' Pl
17 da Junio de 195&.

0 on wotive de esinr suramenpe enfarwe el proacando ALBERTU
PERBZ ViRG4S, quisn modiante dictmen rddico do C nrcel do satm ci
und indico 1ln corbonioncin da trnaladnrlo wl bhospital de San J unn
ds Dlos, para cuyo efacto, a8 oricid al Juss de lh chusa rechbaudo
au nutorisacidn y este funcionaric on respussia redlce eu telegrREn
do aata fecam, 10 yue literalienta gopio:=" Cowo lh chush do JEEKIEE
ABERTO PEHBL ValGad ¥y otros por nokicidio en amio we Lukis Csxpos Chn
varrin, &0 oncuentrsn en la dnla Segundi us & velncionss, y siebo Tri
bunnl coudandx n ALBERTO & sufrir pens do pregidio por tiempd ince-
parminadoieirvase poner eun souccliioutu do aicho sribunil lo. gue me
dices Ustad an telegrmcn do euta fechn ygforanke n gua alcho red Be-
gin dictaren médioo debe mer Erasladndo nl H oppnital? f. ALECHIO
QUESADA M, Jues del C rimon.

goy da ustad ruy atento ¥ BoELIO parvidor.

4 'ﬁ-.{'q':'r'l;,f:’:_#h' " IT
TE II: 1 "_: u DI}J:ETE-IHI-
§ [

El dieciocho de Junio de mil novecientos treinta y 408 se pasa e
presente oficio & la Sala Be Casacidn por enconirarse en sd duﬁ:mbﬁ la
!

ssusa sontra Rlberto Péresz Vargas v otros por homicidde. \ /M ib L.
8rioc.




~L‘ \ ;gj SALA OE CASACION.

\
| F \:"

4 " _,l'r

Uauga contra Alberto Perez y otroes
por nomieidis en perjuicio de Luis Campos.

\._ i
we0eet ¢
smiliano Udio,aefensor de Alterto Perez,con respeto
expone!
Mi defendido Alberto Peres,ectd gravemente enfermo.
e la Penitenciarisa ein hacer geetion de ninguna clsoe o pa-
saron al Hoepital de San Jman de Uios. Fero probablemente hgbra
de morir puee e me ha informado por eu espofa,que esta en ea- |
tado comatoBd. ;
an consecuencis suplico sl Iribunal que previe
el informe del medico del Hospital,se le permita su excarcela
cion pajo fianaa de nDaS.
San Joge 23 de Junio de I93v.

°

Presentado por Julién Vdsquez & la una y veinte minutos

de la tarde iijl veintitrés de junio de mil novecientos treinta

el
y dos.- == ewirio.-
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b A les diez y quince minutos de ls mafiang del veinte de julio

5 de& mil novecientos treinta y dos se votd este ssunto y por unanimidad

4 58 _declard sin lugar el Tecurso con costss & cargo de los recurrentes.
Hedacta El.Eﬂﬂlﬂﬁiﬂﬂﬁ.ﬂﬁﬁiiﬁi;_g_m_;f_ » RO T
= ’ ___"'. ,.-"I -"'\"": '-.'1"";:"_.-’. et .-:
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| |
z Sals de Casacidn. San Josd, a lus dieg y quince minutos de la

4 Bn la osusa seguida en el Juggado del Crimen del cirouito ju- |
s dicial de Alajuela contra Albertc, Pernando, Venancio Pérez Vargas y |
s/ Pedro Pérez Cortds, de treints y dos, treinta, veintisiete y cuarenta !
.| afios, respectivemente, los cuatro casmdos, agricultores, costarricen-

sl 88, y vecinos de Llano de Brenes del caserfo Bl Mineral del distrite

o del Desmonte del Cuntfin de San Mateo por los delitos de homigidio en

i dafio de Luis Campos Chaverriu, quién fue mayor, seltero, agricultor y
1 vecino del Mineral eitado, y lesifn inferids s Ismsel Remdn Alpizar,
12 mayor, soltero, agrioultor y vecino tambidn del Wineral, oeurridos en

13| 8l referido Llano de Brenes como & las cinco y media de la tarde del

14| 8fbado veinte de julic de mil novecientos veintinueve; Intervienem Ya-
s noario Campos, @nico mpellido, mayor, casade, sgricultor y veeino de |
s la eivdsd de San Ramén quidn acusé el hecho como pudre del ofendido

Ll

;7 Luis Campos; Emiliano Odio Méndez, abogado y vecino de esta capital co

s mo defensor de los reos, y el representante del Ministerio Pifblico:
1 Resultando:

2 12.- Que en sentencia de lus diez y cuarents y cinco minutos

5 80 la mafana del nueve de enero de mil noveoientos treinta y unp, el
n| Jupz, Licenciado ilberto Quesada Mora, declurd a lea processdos auto-
y res responsables de los delitos indicados y los condend a sufrir, cada

4 ono la pena de Presidio por tiempo indeterminado, descontable en el

|
| |
= Presidio de la Isla de San Lucas; a inhabilitucifin abaocluta y perpetua
4 para ejercer derechos politicos, cargos y oficies piblicos y profesio-
» nes titulares; a interdiccidn civil y a vigiluncia eapescial do la suto-

w ridad, caso de que en alguna #&pocs obtengsn su liberacidn condicional;

m 8 pagar los dafios y perjuiciocs ocasionados con el delito y las costus

‘% personales y procesales de lu causs, 3e apoyf el Juez en lo que u la
1




| letrs dice:"Los datos resumidos en las rasultancias anteriores, prue-

s ban los siguientes hechos: &) El ocoiso Luis Campos Chavarrfa, quien

sl desempsfiaba el cargo de Agente Principal de Policfa de las minas de A-
o guscate, en compaiifs de los gefiorealsmael Homin pAlpfgar, comocido por

s Abel de los mismos apellidos, y de Hodrigo Luerrero Hodrigues, recorrian
6 en la tarde del veinte de julio de mil novecientos veintinueve, el dis-
-_-. trito del Llano de Brenes citando a varios test igos que debfan deocla-

o rar en la Alesldfs da San lnteo, entre los cuules se hallaban los her-

o manos Pérez indiciados en eata causal b} en el citado puablo habia al-
gunos descontentos que querfan la anaxidn de su distrito al cantdn de
4 Sen Bamfn y habfan hecho varias manifestaciones piblicas en ssa sentidp
ﬂl debiendo conturse entre los anexionistus a los mencionados Pdrag, Ba-
e tos por otra parte, segdin lo expresa en su deolarucidn el indiciade Pep
i dro Pérez Cortes, no habfan querido respetar a las autoridades del Mi-

s neral del Aguacate, por sstimar que eran autoridades del administrador

s de la Mina Mister Juchem, y tenfan entendido gque tanto el occiso Campos |
1l como sus scompsfiantes eran de esas autoridades ( Véase 2% indsgatoria

 de Pedro Pérez Cortés, al foliec 180); e) la cita que al igente de Po-
Liofa Campos les hiciera a Pedro y alberto pérez fue mal recibida por

118
w Ostos, pues el primero le manifestd al policial sn tono de desaffo, qub
s le dijera al Alcalde que fuera dste a 1levarlo, y el segundo le dijo s

2 un nifio gua alli estabs en ese momanto: vindd oorriendo onde Nando, der

x eile que venga ocn las aruas para matar & esos hijos de puta". Dado el
2 estado de snemistad gque los Péres mantenfan con las. autoridades del Mi

»| do piblicemente, de anexarse al centfn de Jan Bamon, en cuya anexifn

_probablemente creyeron con vistu del nombramjanto de Fernando Pdrez

b

o Vargas como Juez de Paz del Llano de Brenes, segin telegruma de fech
» diez y nueve de julio (vispera del suceso gus exeminamos) +dirigido
w por el Secretario de Gobernacidn al Jefe Polftico de dicho Cantdn (foljo

&
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1#8), es de supemer que los dichos Pdrez, en su ingnorancis, pensaran que
ane tenfan que obodecer otrus drdenes que no fueran las de las gut.g_tidailﬂ
sde San Ramén, y de aqui que oconoibierun lu horrible jdea de perseguir a
«8us citantes campos y compafieros pars atocarlos. i bien se comprende lo|

sique decimos decimos con la lecturs del telegrams del seiior Seerstario de

sietado en el Despacho ge Gobernacidn en aquella techs, visible a folios

|
747 y 48,que a la letra dice:"27 de julio de 1929. ilcalde de San Mateo,

suon el propfsito de evitar los sucesos yue deploramos, se autorizd al J:P-

p/fe Politico de San Ramén pars que en tanto resolvia el Uongrese el asun-

w/to gel Llano de Brenes, designura un simple Jueg de Paz,sin gue sste he
n cho signiticara que las autoridades de San Muteo no pudiersn cumplir ousl-

12/quier comisidn en el Llano expresade. For lo demis, la secretarfu no hs
13! prohibigo al Jefe Politico de ese lugar que autoridades subslternas suyas
"Iantren g Llano Bremes. R. Castro Q. Seoretario de Latado."; d} Los uitar
15/dos Pérez en unidn de sus hermanos rernando y Vemancio y de otras parso-
o Na8 que les eran adictos se armarocn ¥y persiguieron al policial Campos y|

17| compafieroa gque venfan de regreso por &l camino de Kl Porvenir, protirien-

15 40 insultos y samenagas contra los perseguldos, hasta que le dieron alm%u—
1w 08 en eierto lugar selitario gqel camino y allf ultimaron & Luis ﬂnnpuﬂ,i

;) 8rrojando despuds su caddver en un barranco inmedistoe hirieron de cier-
;.l ta gravedad en la espalds a Ismael Romén,quien pudo al fin escapar de u-
ﬂ!m muerte Seguras con su otre compafierc Hodrige Guerrero (véanse declara-

| |
=z oicnes de lsmael Romdn toliee 2 y 132, de Hodrigo Guerraro,ieliodoro Ho-

2 drfgues, Leonardo Gonzdlez,Ratael Madrigsl,Margarita Blanco, Vietorine Al-
= Iaro,lvangelina Rodrfguez, Julic Pérez, tregorio Harrantes y Julema Ho-
x| driguez,) asf como inspeccidn ocular practicada por el ilecslde instructor
z tolio 10} y coroquis levantade (X, 14). 22. - Todos los que aparecen del
" procesc como purticipantes en el delito que se persipgue tiemen lu oali-

w dad de cozutores: unos porgque tomaren parte directa en la consumacidn |

w da los hochos, y los demds porque han estado de wcuerdo en su ejecucidn,
3




1 presenciado los sotos en que e consuma ¥y han prestado a los ejecuts-
zres, un auxilio o cooperacidn muy importentes ayuddndoles en lu persecu-
3¢idn de lss victimas, de modo gue bien puede mdmitirse que sin esa ayuda

sporque hay que observar que los perseguidos eran tres que iban armsdos,
oy en tales condicionss es lo mds probable que una 0 doS personas solamen-

ﬁu no 88 babrian atrevido a atacarios por el peligro gque corrian sus vi+

ghan, peroc que af se han envalentonado para ir en su persecucidn y atacur-

48l hecho no nabrfz podido oometerse o se hubiers notablemente diricultado,

pdo8, como lo hicleron en vista del grupo de individuos mgs o menos pumero-

080 que los scuerpaba. For otra parte, si hubiere duds scerca del parscter

u, importancia de la responsabilidad de alguno de los colaboraderes de an
mhﬂlitn, lu ley lu resuslve atribuyénoole la calidad de autor. Tenemos,en—

mrﬂnuuﬂ.quﬂ todes los indiciados de esta omusa son gutores,y, en consecugn-

H:ﬂ,iﬂ, les corresponde por igual la lena sefialada por la ley para el deli+
sb0 consumado. J%) En el caso de autos hubo dos intraccicnes de la ley pe-
woal: el homiciaie ealiticudo de Luis Campos y la lesidn menos grave de

nismael Homén; pero ambss delincuencias podrian considersrse como un sold

.Hil:lalit.n que llamarfamos complejo, a causa de la unidad del dole y de la d-

mf‘id'ﬂ“ de la accidn de que proviemen, y en tal caso aplicaremos solamentd

m‘[La sancifn penal que 1ijare la pema mayor en su grado miximum. Llamamos
nhomiciaio ealifigaac el aelito cometide en la persona de Luis Campos por-

ajlqnu fue ejecutado oon ulevosfu y ensufiumientc; consta del dictamen del

ﬂhidi.nn del tueblo (f. 12, que el cuddver de Campos presentsbs las lesiones

mkignianmn; ung herida preducida con arma cortante situads en la mano de-
sroohs, do direcoidn longifuaizal; otra herida iguilments procucida en ld
piBlgs izquierda, de direccidn vertical; otra fdem situads en la cabeza,
»regidn del parietal merecho, de direceidn de sdelunte hacis atrds; otra
mfdem on la mano igquierda; y finalmente presenta dos heridas produei-
»88 con grma de fuego, habiende penetrado los proyectiles uno en lu es- |

mll:ul::n regidn del omopluto izgquiersn y otro al lado derecho de la colum~ |
3
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1,| na vertebral, en el espacic oomprendido entre ambos unuplutna,,nﬁtan_dnL
o Ultimas fueron heridss penctrantes ocusionando fusrts hemorrasgia inter-

3 ba y son las que le ocasionaron ls muerte, come consecuencia patural y

4 efecto preciso de dichas lesiones. Como se ve lus lesionss gue la can-

5 Saron la muerte faeron lus heridas penetrantes en la espulds producidap

of 0on arms de fuego; ahors bien, de las declaraciones de los compufieros |

7 de Campos (Romdn y Guerrero, se desprende que quienos dispsraron sus |
[ g aTmus sobre aquél, a corta distuncia y por lau espulda fueron Alberto ¥

o Pernando Pdrez, y es claro que el ataque realizade en esu forms debe

i conglderarse alevoso, puesto gque tendfa directumente asegurar la ojecur-
uoidn del homicidio sin riesgo pura los atacuntes gue procediera de la

12 defensa que el ofendido pudiera hacer. Dijimos también que habfs habi-

13| 40 ensaflamiento en la perpetracidn de este delito, y ello es usf, por-
i que estando cufdo el ofendide, s consecuencia de las primerus lesiones|
1w recibidas, se abalanzaron sobre €1 sus atacantes e innecesuriaments la

16/ produjeron variss heridas con sus cuchillos en diferentes partes del

17| Guerpo, arrojdindolo despuds en un barranco. 4¢.- La ley sanciona el do-

w L1ito que nos ocupa con presidio por tiempo indeterminado; la enemistad,
i Profunda existente entre Luis Campos y la familis Péres, especialments

con ilberto, que la defensu ha procurado comprobar, mo justifica la co

|
;ﬂ‘ migidn del hecho, ni siquiera es bastante pars smenguar su gravedad;
2;.| a favor de los reos sflo podrfamos computar lu atenuunte de su buens
2z oonducta anterior, y eso que algunos testigos como Heliodoro Rodrigues,
u| Afortunado Madrigal y Rafael Mudrigsl aseguran que son de muls conduc-
s b ¥ pendencieros, amén de que Pedro Pérez Cortés fue condenado por el

wr delito de lesiones menos graves u Hateban Herrsrs Guerrero el veinti-
5z nueve de mayo de mil novecientos dieg ¥ nueve; en cawbio, concurrierom
= an 8l hecho las agravantes siguientas : abusaron loa revs de la BupﬂriTh

»| ridad de su propia fuerzy y de las armas; ejecutaron el delito con gu-

w| %ilio de gente armada, y con desprecio o con ofensa de la autoridad |
H
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. los dafios y perjuicios oeasionsdos con el delite y a perder el arma coh

piblica. En eatas condiciones, y siendo el presidio por tiempo inde-

terminsdo indivisible por su maturaleszs, no cabe otra cosa que aplicar

les a todoa los que han resoltado cosutores responsables,la dichs pena

Junto con las accesorius legules correspondiantea”:

22, - Que Alberto y Pedro Pérez y su defemsor apelaron y la Sa

lu Segunda de Apelacicnes, compueats de los Mugistrados Licenciados An
tonio Alvareg Hurtedo, Luis Castro Ssborio y Luis Perndndez Rodrigues, |
en 8u fallo de las dos y weinticinco minutos de la taurde del dies y

geis de octubre de mil novecientos treintay uno, contry el voto del pri-
mero, coafirmd lo resuelto por el Juzgude en cuanto condens cowe autor

del homicidio a Alberte y Pernando Pérez; revood la condenstoria por s
mismo hecho contra Vemancio y Pedro Pérez, a quienes sbsolvid de toda

=

pena y responsabilidad, sin lugar a indemnizacidn por haber habido mé-

rito para enjuiciarlos; declard a Pedro Péres autor responsable del de

lito da lesifn en dafio de Ismsel Romdn y lo condend a sufrir la pens
de dos afios, un mes y un dfa de prisidn, descontable en el Presidioc del
la Isla de San Lucas, con el abono legal; & inbabilitacidn absoluta y
perpetua psra ajercer derschos politicos y durante el tiempo de ly con-

dena para -cargos 7 oficios pdblicos y protesiones titulares; a megar

que lo cometid; revoed ls resolucidn apelsds en ocusnto condema por esa
misma lesifn & Alberto, Fernando y Vemanoio Pérez, a quisnes absoclvid
de tods pena y responsabilidad, sin luger & indemnizacidn por heber

habido mérito pars enjuiciarlos; suprimid la sgravante de abuso de ar-
mss, declard sin lugsr las stenusntes alegudas por la defenss e impro-

oedente la soliecitud de recomendacifn de indulto. Considerd lu Sala: -
"1} Que como el propio Juez lo reconoce en su sentencia, guienes dis-

pararon sus armas sobre Luis Campos, a corta distaneia y por laspulﬂaF

0| fusron Alberto y Fernando Pérez y para ello se funds en las deplarascio-
. Bes de los compufieros de dicho Campos, Ismsel, Hamdn y Rodrigo Eua::ra—‘

6




1

2

4l

3

[N

7

]

LU

10

1i

LEY Mo. 81 DEL @ DE AGOSTO OE 8

AATICULD ¥

ro, dnicos testigos presencisles en realidud que podfan dar ese dato oon
toda ocerteza, pues como 1o dicem los propios reos Alberto y Pedro Péraq!s.
ni antes ni despuds del lunce llegaron a aquel lugar otras personas
(folios 173, wuelto, y 180, wuelte). Divce Ramén (folio 3): ... &n esme
momento Alberto Pérez, u unas dos varas, dispard sobre Luis el rifle gue

portaba; el otro, Fernando Pérez, tambien le dispard y en ese momento |

Luis .:’f-':in_ﬂ_ﬁ la rodilla, saod su revélver y diciendo "me han matado", hi+

20 varios disparos sobre sus atacantes. Me fijéd qus los tiros se los

habfan pegado a Luis por la espalda, pues se la vefan los chorritos de
sangre". "Quise ayudar a Luis sigue diclendo - 4 quien se le botaban |
tirdndele, pero yo sflo llevaba cutadha y con ella me defendi de algu-|
nos mschetuzos que me huefan al cuwello, momentos en que Pérez (Pedro) '
me dif por las espalds ls herids de que adolezeo; viéndome atribulado |
me vold por uma oerca..." En su smpliscidn de folio 133 agregs Vque-Al-
berto Pérez fue el primero en dispurar sobre Luis su rifle y que Fer-
nando tird caso en el mismo instante... gque Lois se pard, did medis

vuelta hacia ellos, pero al hacer ese movimiento no se podfs mantener |
de pid, ibas cayendo y dijo "me han matado”, disparando su revflver sin
apuntar, el bruze cafdo, se notabs que habfa sido heridoe mortalmente y
que ese dltimo esfuerzo lo hacfa por gue era valients y de contextura

fuerte; pero como cayd completamente pura atrds soltando el revdflvar,
entonces, Fermande y Beto Pérez sacaron sus outachas, ls diercn algunos
0 algin machetazo cads uno, pues v{ gue le herfun la cabeza y por las

pierna o nalga... Cuando esto sucedia fue que Pedro Pérez me hirid y de
los otros me safé porque al intentar alzar el revflver de Luis, se ms |
botaron encima amenazantes y no lo agurrd porque comprend{ que si me

sgachaba me destrozuban, - Por su parte Hodrigo Guerrsro (folio 5) ma—
nifiesta "pero supongo gue Bete (Alberto) Fernmando y Pedro Pérez, .tn-'
maron algin deshecho de aquella cuests, pues en ese momento Luis deofs:
"No me comprometan, yo no vengo a pelear" y enm seguida oigo a un tiem—

v



4l po los disparos de ritle y de revdilver, miro instuntdnesmente, viendo

4 & Fernando Pérez y a Beto Péres muy cerca de Luis Campos apuntandole,

3 HBSHOR un ravilver y otro ocon un rifle, ambas armus humeantes, y a

|
4+ Campos que daba una media wvuelta como cayendo; y entonces por el costs-

5.do se le vieron manchas de sangra, - Pedro pérez quedabs con cuchillo !

s desenviinadoo en mano tras de Beto y Pernando Pérez; Ismael Homdn, a
quien se conoge come ,bel Homin, quedaba & un lado de Luis, y como yo,

-

s 86lo cutacha pertubs; apenas tiraron s Luis, of que uno de los Péres

o i dijo a Romdn: "Y vos ,que andds hsciendo? , y Pedro Pérez le desarrg-

i, J0 un machetazo eomo s la oubeza, Homsn esquivd el cuerpo y recibid la
1l herida en la espalda. Wientras tanto yo me ibs retirando mds ¥ llamiba

12 Homén quien logrd pasur uns cerca y un poco adelante nos reunimos en
I,! el caming..."Como se nota, en las declarsciones de los compafleros del
. 0ogise, dnieos que podfan hscerlo se deslindan bien los hechos ocurri-
ul dos, los purticipantes en elles y las responsabilidades contraidas. Se
1o, trata, pues, de un homieidio, el del .gente de Poliefa, ocurrido por

17| lus heridas de bals y machete que le infirierom .lberto y Fernando Pé-
i ¥892; y de unas lesiones, las causadas a Iswmael Romdn Alpfzar por Pedro
1o P8res.~ Ias responsabilidades deben ceflirse en esds uno de losm delitos,
m @ quienes los ocasionaron y de esa mumera procede contirmar lu senten-
n| Cla apelads en cuanto se refiers a Alberto y Pernando Pérez, teniéndold

22/ Gomo autores nices del homicidio & Luis Cumpos y .absolver a los demds

| que por ello veniun comprendides en la condena, o sean, Venancio y Pe-

24 dro Pérez y dado que date (ltimo (Pedro Pdrez) es el sotor de la sols
» herida sutrida por Ismael Homdn Alpfzar, debe revocarse el falle en

s Cuanto castiga por ese delito a sus hermanos ,lberto, Fernando y Venan-
zj6io Péres, y absolverlos de toda responsabilidad. s verdad que al ata-
x que de Alberto y Fernando Pérez a Campos y compaflercs concurrieron los
2| otros reos Venancio y Pedre Pdresz, perc no existe prueba decisiva purs

| juzgar que estos dos rece conccieran el objetivo de dar muerte al ocoil
5]
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1| 80 Campos y sus compafiercs, porque bien pudo ser la intencidn decasti-

2l gas solamente & los ofendidos, a fin de lograr que no volvieran a nin-|
b s guna diligenoia por aquellos lugnres. El hecho de llevar una arms de |
4 fuego no era bastante para que Podro y Venancio juzgaran que se tratabd
5 08 un erimen como el ocurrido, puestio que era de temer gque los atecados

o Llevaran armas de tuego y en prevencidn, ellos tambidn, lus llevaran |

[
7. por si ers necesario defenderse, en la rifiy, si ests towaba mayores pro—

8 porcionas. ks decir, que la Sals tiene duda sobre si estos dos reos co-

o mosieron la intencifn de rermando y 4lberto, por lo cual, de acuerdo |

w/ con el artfoulo 421 del Cddigo de Procedimientos Penales, opta por ab-

u solverlos de ese delito. 2) - Que como lu lesidn sutrida por Homdn Al-
12 pfzar es de las comprendidms en el artfoulo 299 gel Cédigo Pemal, por

13 alcangar au duracidn para sanar a treinta dfus seglin se ve del dicta-

14 men médico legal del rolio 12, vuelto, lu pena correspondiente & la es

15| pecie es la de prisidn en sus grados segundo s cuarto. Se reconoce a fa-
: ¢ ¥Or de aicho reo la atenuante de buena conducta anterior, a pesar de
17 que Iue condenudo por lesiones en mil novecisntes diez y nueve, de a- |
15 euerdo con lo aispuesto por el artfeulo 23 del uddigoe remsl, reformado)
| w Por ley nf 14 de 14 de sgosto ae 1931, e inciso ¥ del artfeoulo 19 del
| x ©obdigo ibfdem, y sin sgravante alguns en su contry, de aouerdo con el
21 artioulo 158 ibfdem, se tija en dos ados, un mes y un afa de prisidn ‘

= la pens & que se ha hecho acreedor, descontable en el Presidio de San |

2 del artfoulo 123 ofdige ibidem. 3).- Que consiuerado sl homicidic como |
z oaliricado, en virtud de las circunstancise de alevosfa y ensadamisnto
x que lo moompaflaron y que Iuercn apreciadas moy bien por el juzgador en

n| 84 @entencia, esta por demds computar las agravante de abuso de arma, sin

s la ocunl no naoiera siao poaible la alevosis, que despuda de todo, gom-
x prande tambidn u aqudlla. 4).- Que no procede tampoco considerar u ta-
| VOr de los reos las atenuantes de confesidn y ser delinousnte pﬂmrini.

)




;| porque como se ve del proceso en las diligencias de induygutoria y uagl+
J.Jﬂﬂiunﬂﬂ gon 0argos, minguno de los reos coniesf sinceramente s .dﬂlitﬂI.
5 por el contrario, dos de ellos, .lberte y Pedro Pérez, dieron al desa-

J rrollo ae los hechos un sesgo que no tiene apoyo alguno en los autos y

. 86lo acusan una composicidn acomodaticia a la pbtencidn e la eximente

o de legitims derenss y el tribunal, en cuanto & lu apreciseidn de los
; hechos, da completa Ie & las declaracionss de los testigos nomdn y Gue-

s Trero, que son aesapasionaaos, sincerus y armfnicas entre sf oon la de-
o mis prusba. Respecto a la atenuante as ser el primer aelite, reclamada

o Por lu gerensa, cree el tribunal, que reconocids como na side a lavor

.l!uu los reos lu de buena conducta, queds por ende reconocids aquélla, ya

;2 Que una es consecusnciam de la otra en este caso. dJ.- Que loa antoge- |~,

;3 dentes de disgusto que pudieron existir entre ol occisc y los reos por
\/disensiones provenientes del movimiento anexionista de los vac inos de
15|1..lann de prenes a San Ramdn, no son motive que atende la responsabili-
s dad de los mousados como pretende la detenss, ni mucho naﬁna pura reco-
;7 mendar el indulto que se pide de los mismos, porque dichos motivos no

m| justifiesn ni ante el deracho, n_ila moral scolal el crimen cometido oon-

|
s T8 una autoridad y sus acompaflantes euya gola falta tue huoer umu ci-

m| tacifn en cumplimiento de su geber y a quienes se atacd B el camino s-
2 levosamente cuando venian ya de regresc a Sus casas.- b).- Que como en
| 8us demds parves la sentencia que se exumine se encuentra arreglads a
5| d@Techo procede darle sw: conrirmscidn de acuerdo con las razones y gi=-
» %88 legales adueidas por el Juez en Su apoye, que dstu Sala agoge":

= 3¥.- Que el delensor interpusc regurso de casscifn y al efecto
o 8iléga Los siguientes motivos: "En cuanto g la Iormy: Por violacidn ae
los artfoulos Lu2, incisos 0f y by, 90 y 96 ael LUbdigo de Procecimientas

renales, porque eu 8l Iullo no se resclvieron todas lpa cuestiones que

= 1U8TON objeto asl debate y debidgments plantoadas en el alegato ae bue-
|
nu pruebs ante el Juggudo y en la Salu de jpsluciones el afa de lu riq-

v
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ta.- kn lo relative sl Igndo: por lo que raspects a la condens impuesta
& Mernando réres, por violscidn y splicacidn indevida ae los artfculos

14 y 243 del {ddigo Penal, en relascifin con go¥, - 4¢Y y sigulentes ¥

924 gel Céaigo aa Proceaimisntos renales, con error de hecho y do do= |

recho en la apreciascidn de la prueba, sl tener por cisrto gque rarsando

rérez haya sido coautor en el delito ae homigidic perpetradc en agio u+
Luis Campos y porgue de serlo, que no lo es, el necho tendria que ser !
gonoeptuade gomo homicidio sin especiales circunatanciss en cuyo chao

se viola en la sentencias el artfeule 247 ael uddigo Pensl, tambidn con|

error de necho y ae derescho en la apreciamcidn de la prueba uny vez que

no existen en el progeso datos que den pis para estimar qua el homiei-

dio se hnubiese cometido con alevosia, como lo aemuestra la consigera-

cifn ae la Sala al estimar que no hubo supsrioricad de armas al ocome-

terse ls scoidn. U en otros teérminos, si no nay superioridua de armas

as materislmente imposible la alevoafa que ha tenico al tribuns] como |

probade para el etecto ae Iijar el casc comoc comprendide dentro del ar:

tfoulo 243, inciso «¥, del ubdigo remsl. Bn 1o que respectz a la oondes

na impuesta a Albertvo Pérez: por viclacidm del artioulo 247 y aplica-

cifn indebida del artfoulo 243, ineciso 28, ambos del uddigo remal, ool

=

arror de hecho y de derscho en la apreciscidn de la prueba, al ealifri-
parse como homicidio calitiesdo el hecho de autea, que Lo Iue sin es- |
peoiales circunstancise: por violacifn del artfeulo L9 inoisos 22, 4,
61 y 7¢, al no tomarse en cuenta los estimulos podercses gue originaron
al delito, el hecho de haberse presentado a la autoridad pudiendo ha-
per eludido la persecucifn de la justicia, lu contesidn sincera y la

copduects anterior irrepochsble cel rec, como circunstancias atenuantes
moditicadoras de su responsabilidad penal; y violueidn de los artiou-

los 153 y 156 del mismo oddigo al no operar la regularizacifn de la pe-
ns de contormidad conm las atenuantes indicadas; por aplicacidn 1nﬂah1d$

y correspondiente violacidn del artfeulo 20, inecisc 22, del ﬁﬁﬂigg_fﬁn*l.

11
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- 1 pon error de hecho y de derecho en la apreciacidn de la prueba, una ?_ﬁ.l |
2 gue, habiendo habido un staque de los mcompaflantes contra ,lberte, acom-
s paflantes gue con Luis Campos, hiciercn usc de sus armus contra .lberto |
4 oomo lo prueba el hecho de hgber side éste herido con arma de Tuege de
s uno de los disparos que le hizo con su revélver Luis Campos. Basta el
o heche de que la Sala en su sentencia baya descartado lu agravante de
;| abusc de superiorided de arms para que 56 comprenda que no puede exis-
s tir la aleveada.

8 4% .- Que en la subgtanciseidn de la causa ee han observade las

w prescripeicnes legules:

1 Redscty el Magistrade Ddvila; y

12 Considerando:

13 En cpanto a la cuestidn e forma. ! ta ST ety mBTar Ta
" 19. - El recurrente no express conoretamente cudl o cudles de

15, las cuestiones pertinentes que fuercn objetoc del debate guedaron sin

5, 2er resueltse en el tallo, en el cual nc se observa tul deficiencia.

7 Lareee, pues, de fundamento la aleguds infraccidn de loa articulos 102,

6| incisos bE y 62, 95 y 96 del Cddigo de Proceaimientos Penales.

19 Consiaerando:
20| Reapectoe de loe puntcs de fondo.
a1 28 .- Ba inconduoconte sl examen del recurso en lo relstivo al

23| procesado Alberto Pérez porque las alegaciones en el particular tendfan
z7i Gnicamente a la disminueidn de la pens impuesta, la cual hs quedado ex-
2 tinguida en razdn de la muerte de ese reo. lartfeule 185, ineiso 12,
= del Cddigo Penal).

% 42.~ En Lo que councierne al procesado Pernando Péregz, no hay

w8l pretendido error de hecho y de derecho en la apreciaocidn de la nm4-
2 ba, con ifraccidn de los artfoulos 469, 479 y DE3 del (ddigo de Frooe-

3 del homicidio en referencias, pues, segin allf se consigna, de las de—
12
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 ro aparece que Alberto y Fernande disparuron contras el ofendido g gor-

| ta distancis y por ls espalda.

ARTICULD 1.¥

_—
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clarsociones de los testiges presenciales Ismsel Howmdn y Rodrigo Euﬁr_rﬂ-.f

En vista de la pituacidn de las dos he-

ridas de proyectil quae presentaba el occiso, ambas de cardeter mortal
segln el dictamen médice, la expressds !mputucifn . hechs a Fernando re-
sulta del tede justificada.

4f,- lio ha sido mel aplicude en la especie el artfculo 243, in-
eiso 2¢, del COdigo Penal porque el homicidio ha side ecalificade con-
torme al Iallo por lag circunmstuncias de alevosia y ensafiamiento, de

modo gue, afn eliminada la primers de ellas por cuanto Campos iba arma-

ao de revflver, del cual usl para defenderse, bastaba pars hacer uu:rﬂ&-
jl

que le fuoron inferidas & Campos por los expresades Pdreg, en las con-

ta la aplicacidn del expresado texto la existencia del ensuflamiento,

coal se deduce del nimero y situacidn da las heridus de arms cortante

diciones que expresa el fallo, circunstancias calificativa cuya apreuia;
cifn no ha sido combatida en el recurso.
Por tanto, se declara sin lugar la oasacidn demandads,

con costas a carge de la purte recurrente.
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